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L Introducciéon: La antropologia me ayuda a desmontar la supuesta
universalidad de las categorias de la ideologia econémica dominante.

El texto que sigue parte de asumir: 1° que la ideologia orienta muestros enfoques,
instituciones y comportamientos. 2° que un determinado enfoque subraya, analiza e
incluso cuantifica ciertos aspectos, pero siempre a costa de soslayar ofros: de ahi que su
funcién encubridora cobre, a veces, mas importancia que la analitica y predictiva. Esto
es lo que en buena medida ocurre con el enfoque econdémico estindar. 3° que la
percepcion del pasado y del presente condiciona la imaginacion del futuro y las
posibilidades de cambio. 4° que trascender la ideologia y los enfoques hoy dominantes
exige relativizarlos, viendo que no lo fueron en el pasado, ni tienen por qué seguirlo
siendo en el futuro. Esto es lo que he venido haciendo con la ideologia econdémica hoy
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dominante en las distintas ediciones de mi libro La economia en evolucion. Historia y
perspectivas de las categorias basicas del pensamiento econdmico, 1987, 4* ediciéon
actualizada 2015, a la vez que he venido aplicando enfoques alternativos diferentes para
desvelar los aspectos que el enfoque econdémico ordinario soslaya, en mi libro Raices
economicas del deterioro ecologico y social. Mas alla de los dogmas, 2006, 2° edicion
actualizada 2015, ambos publicados por Siglo XXI de Espaiia. -

Quiero subrayar ahora que Gltimamente me siento més acompafiado en mi empefio de
poner en cuestion la presunta universalidad de ideologia econémica dominante, al
observar que en el campo de la antropologia estin apareciendo una serie de textos
importantes que echan por tierra dicha universalidad. Y lo hacen cuestionando la
supuesta universalidad de la idea occidental de naturaleza humana sobre la que se
construyen no sélo las categorias de 1a ideologia economica, sino también politica, con
sus nociones de sistema econémico y de sistema politico a la cabeza. Quiero también
afiadir a mis libros de referencia antes indicados el titulado Economia, poder y politica.
Crisis y cambio de paradigma, 2015, Madrid, Diaz&Pons, en ¢l que en que subrayo que
es el poder el que conecta esos universos supuestamente separados de la economia y la
politica, que son objeto de disciplinas diferentes cuando deberian tratarse
conjuntamente.

En efecto, en el campo de la antropologia han visto la luz en los iltimos tiempos varios
trabajos relevantes que ponen en cuestion la idea occidental de naturaleza humana y el
divorcio entre naturaleza y cultura. Libros como el de Marshall Sahlins, The Western
Illusion of Human Nature (Sahlins, M. 2008), el de Philippe Descola, Par-deld nature et
culture (Descola, Ph., 2005) ...o el de Evelyn Fox Keller, The Mirage of a Space
between Nature and Nurture (Fox Keller, E., 2010), relativizan la nocién occidental de
la naturaleza humana y la escision entre cultura y naturaleza, que se extendieron con la
civilizacion industrial, dando lugar al statu quo de ideas, valores e instituciones que se
asume hoy irreflexivamente, al tomarlo como algo universalmente bueno y racional.

Estos autores advierten que durante largo tiempo la cultura occidental ha venido
proponiendo como normal una idea de naturaleza humana tan malvada y codiciosa que
las personas que la asumieran quedarian autométicamente excluidas en otras culturas.
“El concepto inherentemente occidental de la naturaleza animal del hombre como algo
regido por el interés propio —sefiala Sahlins (Op. Cit. p.67)0 resulta una ilusién de
proporciones antropologicas a escala mundial” con escaso fundamento etnografico.
Porque OadvierteD que, mis que expresar la naturaleza humana, la codicia, la avaricia
y la agresividad contra el grupo, han solido verse durante incontables afios como una
pérdida de humanidad, como una patologia tan inhumana que excluia automaticamente
a la persona del grupo.

Tras un largo recorrido con origenes que van desde autores de la Grecia clasica, hasta la
teologia cristiana medieval (que postulaba el creacionismo y la “inclinacion al mal” del
ser humano tras el “pecado original™) esta idea de naturaleza humana gobernada por lo
peor de nosotros se acabé imponiendo con el triunfo del dualismo cartesiano y el
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racionalismo cientifico parcelario. La cantinela o estribillo entonado repetitivamente por
autores que van desde Maquiavelo, Hobbes, Hume, Smith...a Franklin, Weber o
Schmitt, sobre la natural avidez insaciable del ser humano de bienes, poder y dinero,
consolidaron esta idea ruin de naturaleza humana como algo fijo o inamovible, de la que
tenia que partir cualquier razonamiento realista (a la vez que se descalificaron como
erraticas, accidentales o idealistas las inclinaciones sociales, cooperativas o solidarias
del ser humano). Frases como la de que “el hombre es el peor enemigo del hombre™... o
“el hombre es un lobo para el hombre” fueron repetidas por diversos autores (denotando
en este altimo caso escasos conocimientos de etologia, ya que el lobo es un animal de
manada cuyo comportamiento cooperativo y solidario se somete a la salud del grupo, un
animal que, para colmo, se acabaria transmutando en “el mejor amigo del hombre™).

Con este punto de partida la suerte estaba ya echada: solo cabia inventar instituciones
punitivas o compensadoras de la maldad humana. Una vez admitido que la sociedad esta
condicionada por lo peor de nosotros, se postulé que el antidoto necesario para evitar
que la bestia humana destruya la sociedad era el establecimiento de un poder estatal que
se sitiie por encima de las personas y permita que gobiernos e instituciones repriman,
penalicen o reorienten en favor del bien comiin el egoismo inherente al género humano.
Habia que idear instituciones punitivas o equilibradoras de los impulsos mezquinos de
las personas. Se inventaron, asi, dos formas de paliar los efectos sociales de la maldad
humana: una, con jerarquia y, otra, con igualdad y libertad, al menos en teoria. Una
estableciendo despotismos buenos que pongan orden, ya sea con monarquias absolutas
més o menos ilustradas... o con dictaduras que planifiquen la sociedad en nombre del
pueblo o del proletariado. Otra estableciendo sistemas politicos democraticos y sistemas
econémicos mercantiles, que se suponian capaces de equilibrar y controlar los impulsos
despéticos y egoistas de las personas mediante el sufragio y la divisién de poderes, en
lo politico, y mediante el mercado competitivo, en lo economico. Como es sabido, tras
la derrota de los fascismos y la crisis del “socialismo real”, hoy se han impuesto con
generalidad los sistemas politicos democraticos y economicos mercantiles sobre los
otros mis abiertamente jerdrquicos, como los mejores para respaldar el poder del Estado
y abrir camino hacia la paz social y el progreso econémico.

Subrayemos que, con la ayuda de estas ideas de sistema politico democratico y sistema
econdmico mercantil, se fue fraguando desde el siglo XVIII una inversién ideologica
sin precedentes que culminaria a finales del siglo XX y principios del actual. El afén
individual de acumular poder y dinero pasé de ser una lacra social a convertirse en algo
bueno. Pasé de ser un vicio a convertirse en una virtud a potenciar como causa de la
riqueza y el poder de las naciones. La invencion de la politica (que gestiona el poder) y
de la economia (que gestiona la riqueza) como disciplinas independientes de la moral, al
dar por buena la idea antes mencionada de naturaleza humana eliminando las censuras
morales al comportamiento mezquino e insolidario, hizo que acabaran ejerciendo como
apologéticas de un statu quo jerarquico y desigual. Porque la realidad no tiene costuras
y el poder y la riqueza no viven en mundos separados, sino que interaccionan.



Una vez liberados de trabas morales, es logico que los empresarios busquen y
retribuyan a sus anchas el apoyo de los politicos que tienen la llave de los negocios,
alimentando un mundo de picaresca empresarial y de politicos conseguidores en el que
los casos de corrupcion (legales e ilegales) proliferan mas o menos en funcién de los
controles sociales e institucionales que los paises establezcan para evitarlos. Casos
ilustrados en mis libros sobre las dos ultimas burbujas inmobiliarias que vivié la
economia espaiiola (Naredo, J.M., 1996 y Naredo, J.M., 2011) o sobre Economia, poder
y megaproyectos (Aguilera, F. y Naredo, J.M. (Eds.) 2009) o Los megaproyectos en
Andalucia. Relaciones de poder y apropiacion de riqueza (Delgado, M. y Del Moral, L.
(Coords. 2016)). En suma, que como subraya Pedro Olalla (Olalla, P. 2015, p. 73) frente
al objetivo de la democracia griega originaria de “compensar la desigualdad econémica
con igualdad politica,... en las actuales democracias, tristemente, la desigualdad
econémica se ha convertido en la base de la fuerza politica”. Nos encontramos asi con la
paradoja de una sociedad jerdrquica que niega las jerarquias, fomentando la picaresca de
ricos y poderosos para encubrir sus privilegios a la hora de manejar los resortes que les
permiten seguir acumulando poder y riqueza en sociedades que postulan la igualdad de
derechos. Nos encontramos, en suma, con un sistema que, al eliminar las cortapisas
morales que en las sociedades jerdrquicas anteriores condicionaban el comportamiento
de ricos y poderosos, propicia comportamientos depredadores e insolidarios que son
fuente de deterioro ecolégico y crispacién social. Todo lo cual lleva a Marshall Sahlins
a concluir sus reflexiones sobre la “ilusion occidental de la naturaleza humana” diciendo
que “todo ha sido un gran error. Mi modesta conclusion es que la civilizacién occidental
se ha levantado sobre una idea perversa y equivocada de la naturaleza humana y que
posiblemente esta idea esté poniendo en peligro nuestra existencia” (Op. Cit. p. 112).

Creo que las amplias movilizaciones sociales que han venido solicitando en los ultimos
tiempos democracias més participativas, suscriben implicitamente una nocién de
naturaleza humana mis positiva y equilibrada, que no requiere de poderes externos que
la metan en cintura. Si hubo una democracia ampliamente participativa en la antigua
Atenas, es porque la visién del ser humano era entonces mas ambivalente [Ise pensaba
que podia ser miserable, pero también grandiosoll y porque se cultivaba y valoraba
socialmente el lado bueno, considerando que el sentido de la vergiienza y de la justicia
estaban en la base de la virtud politica. Todo lo cual induce a revisar ese sistema
politico, ajeno a la moral, ideado por Maquiavelo en el que la virtud politica consiste en
ganar poder y en el que “la vergiienza consiste en perder, no en conquistar con engaiio”
(Magquiavelo, 1513, p.33). Y a revisar también la versién democritica de este sistema
que se presupone representativa, no participativa, aderezada con divisién de poderes y
suftagios que quedarian sin sentido cuando al decir de Aristételes en su Politica:
“ciudadano es el que participa [directamente] de la potestad de legislar y juzgar” (Cfr.,
Olalla, P., 2015, p. 65)...0 “el sorteo [de cargos] genera democracia y la eleccion
oligarquia” (Ibid., p.73).



II. La invencién y consolidacién de la economia como pieza clave de la
ideologia dominante y sus consecuencias.

-Génesis

En mi libro ya mencionado La economia en evolucion... expongo cémo la economia
apareci6 como disciplina independiente all4 por el siglo XVIIL Lo cual no quiere decir
que no se reflexionara antes sobre el comercio, los precios o el dinero, sino que al ver el
proceso econémico como un juego de suma cero en el que si unos sacaban tajada era a
costa de otros, estas reflexiones estaban estrechamente asociadas a la moral o al poder.
De ahi que los textos de economia aparecieran en forma de manuales de confesores
(como lo fue la famosa Suma de tratos y contratos de Tomas de Mercado en 1569) o en
forma de memoranda para la corona. Asi, como constato en mi libro antes mencionado,
la palabra economia no aparece todavia en su acepcién moderna designando ninguna
disciplina independiente, en el primer Diccionario de la lengua castellana elaborado
por la Real Academia en 1726. Hubo que esperar a que surgieran en el siglo XVIII los
autores franceses hoy calificados de fisi6cratas, para que la economia surgiera como
disciplina independiente y pretendidamente cientifica, construida sobre la nueva nocion
de produccién. Pues antes no se pensaba que la especie humana fuera capaz de producir
nada, sino que las riquezas surgian como fruto de un maridaje entre el Cielo y la Tierra:
“la Tierra concibe por el Sol dando a luz todos los afios” sus cosechas, sefialaba
Aristoteles en su De animalibus... o repetia Coopémico en su De revolucionibus. Sin
embargo la aparicion de la moderna ciencia experimental y, dentro de ésta, de la
agronomia mostraba que podian acrecentar las cosechas mediante précticas
desacralizadas. Se plantaba un grano y surgia una espiga con muchos granos: se veia
una creacién material que se podia acrecentar colaborando con la Madre-Tierra. Se veia
un producto que superaba a los avances, lo que traducido a términos monetarios
arrojaba un saldo monetario positivo, un saldo de valor afiadido.

El objetivo de la nueva ciencia econémica era, segin Quesnay, jefe de filas de estos
autores, acrecentar ese producto a la vez fisico y monetario. Para él producir era
“acrecentar las riquezas renacientes sin menoscabo de los bienes fondo”, no
simplemente revender con beneficio. Y esas riquezas renmacientes se consideraban
obligadamente asociadas a la Madre-Tierra. Pues, como afirmaba el marqués de
Mirabaeu, importante divulgador de esa escuela de pensamiento, la agricuitura era una
actividad de “institucién divina” en la que la especie humana tenia la ventaja de
colaborar en ese proceso de creacién “con Dios, con el creador de todas las cosas”. Y en
mi libro ya mencionado, subrayo que para estos autores la actividad creadora asociada a
la Madre-Tierra no se limitaba a la agricultura, a los bosques y a la pesca, sino también
a las minas, que aparecen recogidas como fuente de riquezas renacientes en la cabecera
del famoso Tableau économique de Quesnay (1758). Pues estas elaboraciones tienen
lugar en el siglo que va desde la publicacién de los Principia (1687) de Newton y el
Tratado elemental de quimica (1789) de Lavoisier. Es decir en el siglo que acusa el
auge de la filosofia mecanicista, pero en el que permanecen en pie las creencias
alquimicas, con su visién organicista del mundo en el que se pensaba que los minerales
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crecian y se perfeccionaban en el seno de la Tierra e incluso que los continentes
dilataban sus limites (como postulaba una tesis dirigida por Linneo en 1744). De ahi que
en mi libro mencionado concluya que la economia aparecié como disciplina
independiente alla por el s. XVIII, fruto de un maridaje entre filosofia mecanica y
alquimia: basé su idea de sistema econémico sobre la metifora de la produccion y el
objetivo del crecimiento, acordes con la vieja visién organicista del mundo. Como se
estimaba que acrecentar la produccién de “riquezas renacientes sin menoscabo de los
bienes fondo” era bueno para todo el mundo, la economia se emancipé comodamente de
la moral. Desde entonces la meta de la produccion y el objetivo del crecimiento se han
erigido en el dogma de la ciencia econémica asumido socialmente con generalidad, con
la salvedad de que lo que no quiere el hortelano le nace en la huerta, pues, como
veremos, en contra de lo que decia Quesnay, producir acabé siendo simplemente
revender con beneficio, ya que no es otra cosa que eso el saldo de valor afiadido o de
producto que recogen nuestras Cuentas Nacionales (recordemos que el famoso PNB no
es mas que el resultado de restar al valor monetario de un agregado de “bienes y
servicios” los gastos monetarios atribuidos a su obtencién). Advirtamos como esta
nocién de produccion es una creacion de la mente humana que tiene poco de universal,
para ver después cémo se fue produciendo la separacién de la nocién de produccion (y
de crecimiento) del mundo fisico en el que inicialmente se formul6 con aparentes visos
de coherencia.

Los trabajos de antropologia antes mencionados sefialan que dicha nocién de
produccién tiene poco de universal. Pues advierten que no solo no define la forma en la
que las sociedades cazadoras-recolectoras conciben sus actividades y procesos
relacionados con la subsistencia, sino que tampoco corresponde con cémo lo conciben
las grandes civilizaciones no occidentales. Todas estas sociedades acostumbran a
asociar su intendencia a procesos continuos de interaccion entre instancias que conviven
o se equilibran sin que haya una fundamental, originaria o creadora (por ejemplo, entre
el yin y el yan o el cielo y la tierra). Descola subraya “el abismo que separa este proceso
autorregulado del modelo heroico de la creacién, tal y como se desarrollé en Occidente
[...] bajo la doble férula de la tradicién biblica y el pensamiento griego. La idea de
produccién como imposicién de una forma sobre una materia inerte, no es mis que la
expresion atenuada del esquema de accion que reposa sobre dos premisas
interdependientes: la preponderancia de un agente intencional individualizado como
causa del advenimiento de seres o cosas, y la diferencia radical de estatuto ontologico
entre el creador y aquello que produce”. Y pone miltiples ejemplos de sociedades
ajenas a dicho proceso de produccién: Para los Achuar, por ejemplo, no tendria apenas
sentido hablar de “produccién agricola” o de “produccién cinegética” [...] las mujeres
achuar no “producen” las plantas que cultivan [...] Incluso la elaboracion de artefactos
no parece encajar en la Amazonia con el modelo clasico del artesano demiurgo...”
(Descola, F. (Op. Cit., pp. 442-443). Y es que como ya hemos apuntado, hasta el s.
XVII ni siquiera en Occidente se pensaba que la especie humana fuera capaz de
producir nada, sino de colaborar con la naturaleza para aumentar y perfeccionar sus
frutos, primero mediante el rito, después ya mediante la experimentacion racional.
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-Desplazamiento

A medida que fue quedando obsoleta la vision organicista arcaica del mundo en la que
encontr6 su coherencia inicial la nocién de produccion, ésta se fue separando del mundo
fisico para referirse exclusivamente al universo de los valores monetarios. Este
desplazamiento se produjo a través de una serie de pasos intermedios que solo cabe
esbozar aqui.

A los largo del siglo XVIII las elaboraciones de la moderna ciencia experimental fueron
erosionando la idea organicista del mundo en la que se veia a la Tierra como un
organismo sujeto a procesos de generacién y perfeccionamiento que el pensamiento
alquimico trataba de acelerar. A finales del siglo XVIII y principios del XIX vio la luz
el Tratado elemental de quimica (1789) de Lavoisier, que sento las bases de la quimica
moderna, asi como como sendos tratados de mineralogia, de cristalografia...y de
geodesia, que evidenciaban que los minerales no crecian ni se perfeccionaban en el seno
de la Tierra, ni que los continentes dilataban sus limites. Es mas, tras realizarse dos
expediciones, una al Perd y otra a Laponia, para medir el arco del meridiano terrestre
hubo consenso sobre la dimensién de la Tierra y, tras suponerla estable, se ide el metro
como unidad invariable de longitud, equivalente a la diezmillonésima parte del
cuadrante meridiano terrestre.

Pero la nocién de sistema econémico, gobernada por la idea de la produccion y el afan
de acrecentarla, no se devaneci6 junto con la cosmologia arcaica en la que se apoyaba al
principio, sino que siguié gozando de buena salud. Pues tras cortar el cordéon umbilical
que inicialmente unié las nociones de produccion y de sistema econdmico al contexto
fisico natural, ambas siguieron evolucionando a sus anchas en el universo aislado de los
valores monetarios: como ya hemos apuntado, en contra de lo que pretendia Quesnay,
producir acab6 siendo simplemente revender con beneficio.

Todo ello supuso un desplazamiento en la idea de riqueza y del modo de obtenerla. La
idea de la Madre-Tierra como fuente de riquezas 0“la Tierra concibe por el Sol dando a
luz todos los afios...” ] dio paso a la “ecuacion natural” de la riqueza, enunciada por
William Petty, en la que afirmaba que “el trabajo es el padre y la tierra la madre de la
riqueza”. Surge asi una nueva categoria de la ideologia economica hoy dominante, el
“padre trabajo”, que a modo de ingrediente activo y masculino sustituye a las potencias
celestes a la hora de fecundar a la Madre-Tierra. Pero més adelante el Padre-Trabajo
eclipsard por completo el protagonismo de la Madre-Tierra como generadora de
riquezas. La primera frase que encabeza el famoso tratado de Adam Smith sobre La
naturaleza y causas de la riqueza de las naciones, pontifica que “el trabajo anual de
cada nacién es el fondo que la surte de todas aquellas cosas necesarias y utiles para la
vida”. La aceptacién acritica generalizada de esta frase denota el desplazamiento
ideologico producido. Pues a poco que se reflexione parece evidente que el aire que
respiramos o el agua que bebemos, que posibilitan ademas esos dos fenomenos
consustanciales con la vida que son la fotosintesis y el intercambio i6nico, tienen todos
ellos poco que ver con el trabajo. El siguiente desplazamiento se produjo al magnificar
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la funcién creadora de riqueza del que en principio fue un modesto ayudante de la
Tierra y del Trabajo: el Capital. Los economistas llamados neoclésicos, de finales del
siglo XIX y principios del XX, postularon que siendo la Tierra y el Trabajo sustituibles
por Capital éste era a la postre “el factor limitativo dltimo en Ia creacién de riqueza”. Y
siendo el Capital expresable en dinero, vemos que se podia encerrar el razonamiento
econémico en el universo de los valores monetarios. Se produjo, asi, la que acostumbro
a denominar ruptura epistemolégica neocldsica, que afianzé a la economia como
disciplina independiente aislandola, cortando el cordén umbilical que unia su
razonamiento al mundo fisico, para circunscribirlo al universo aislado de los valores de
cambio y cayendo, asi, en su caracteristico reduccionismo monetario. Lo cual ha tenido
importantes reflejos al orientar la creacién de instituciones e instrumentos de decision
importantes. Por ejemplo, con la instauracién del derecho exclusivo de propiedad sobre
la tierra y los bienes raices y su libre mercantilizacién, se tratan todas las formas
anteriores de propiedad como si fueran inmaduras o como si pusieran trabas al
verdadero y tnico derecho digno de ser considerado. A esto se afiade la instauracion del
dinero, de la banca y la extension del proceso de mercantilizacién y financiarizacién en
curso, que otorgan realismo al reduccionismo monetario del enfoque econdémico
ordinario, estableciendo ministerios de economia y generando sistemas de Cuentas
Nacionales, que cifran los agregados monetarios a tener en cuenta para orientar la
gestion.

-Surge un medio ambiente inestudiado

El reduccionismo del enfoque econdmico ordinario hace que decaiga su capacidad
analitica y predictiva a la vez que aumenta su funcién apologética del statu quo, pues
contabiliza saldos positivos de produccion, de renta 'y de consumo que se identifican
con el progreso, pero soslaya los aspectos no deseados de deterioro ecoldgico y social
que no entran en linea de cuenta. Gana asi terreno la funcion encubridora del enfoque
econémico ordinario hacia aspectos ecolégicos, sociales e individuales importantes.

Subrayemos algunos aspectos clave de la mencionada funcién encubridora. En primer
lugar, la idea usual de sistema economico desvié la atencion desde la adquisicion y
redistribucién de riqueza hacia la produccién de la misma (mediante el trabajo): todo se
considera produccién, aunque sea mera extraccion, demolicién, contaminacién y
deterioro (se habla de produccién de oro, de petroleo, u otras substancias cuando se trata
de mera extraccién). En segundo lugar, las ideas de produccién y de mercado eliminan
la moral y el poder del escenario econémico, que hoy acostumbra a subordinar a los
politicos. En suma, que la metifora de la produccion se ha erigido en metafora
absoluta entendiendo por tal, desde el angulo de la metaforologia, aquella metafora que
proyecta juicios o valoraciones sobre temas relevantes de la realidad (en este caso
econémica) sin respaldo empirico ni racional alguno. Asi, la metafora absoluta de la
produccion y 1a mitologia del trabajo y el crecimiento, cubren con un velo positivo la
actividad econémica, a la vez que encubren los procesos de mera adquisicién y los
dafios fisicos y sociales que generan y que pasan a formar parte de un “medio ambiente”
inestudiado por el sistema. En lo referente al anélisis historico hay que subrayar que la
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metéfora de la produccion (y la meta indiscutida del crecimiento) apuntalan la visién
lineal de Ia historia gobernada por el progreso, dejando un medio ambiente inestudiado
que abarca, en primer lugar, un medio ambiente fisico (el que se ha naturalizado con el
nombre de “medio ambiente”, dando lugar a departamentos administrativos, académicos
y a investigaciones y publicaciones diversas que recaen sobre los “dafios ambientales”
que el sistema econémico soslaya), pero también un medio ambiente social (plagado de
instituciones que orientan nuestro comportamiento y de dafios y conflictos que
erosionan el progreso asociado al “crecimiento” de los agregados monetarios) e incluso,
un medio ambiente financiero (plagado de instituciones que permiten crear diversos
tipos de dinero y/o activos financieros y de comerciar con ellos extrayendo jugosas
plusvalias que escapan al enfoque bonacible de la produccién de bienes y servicios).

Veamos c6mo surge ese medio ambiente fisico, el que hoy se asume generalmente con
el nombre genérico de medio ambiente, y como en realidad viene definido por la
cortedad de miras del enfoque econémico ordinario. Pues la nocién genérica de medio
ambiente se define siempre en negativo, como lo que queda fuera o es ajeno a un
sistema determinado. Para ello recordemos los recortes en el objeto de estudio de la
economia que se fueron practicando y que Walras y otros economistas neoclasicos se
tomaron la molestia de precisar en sus manuales, generando un medio ambiente
inestudiado compuesto de “bienes libres” o “no econémicos”.

Los autores franceses del siglo XVIII, contemporineos de Linneo, hablaban de la
economia de la naturaleza y razonaban sobre el conjunto de la biosfera y los recursos
npaturales considerando que todo estaba relacionado y que todas las criaturas o
componentes tenian alguna funcién, ya que pensaban que no tenia sentido que Dios
hubiera creado objetos u organismos que no sirvieran para nada. Asi estimaban que
desde la modesta lombriz de tierra, hasta los insectos que nos molestan, tenian alguna
funcién que nos resultaba de utilidad aunque fuera de forma mediata o lejana, lo que
debiamos tener bien en cuenta para no deteriorar las capacidades creadoras de la Madre-
Tierra. Sin embargo, a medida en la que se fue imponiendo el razonamiento analitico
parcelario y privilegiando la causalidad directa, los llamados economistas cldsicos
pasaron a referirse solo a aquellos objetos que eran directamente ttiles. A la vez que
con la extensién de la propiedad exclusiva o burguesa y el comercio, se fue recortando
el objeto de estudio de la economia a aquellos objetos directamente utiles, apropiados y
valorados. Y, por tltimo, al limitarse la nocién produccion a infundir o afiadir valor
monetario a las cosas, el campo de estudio de la economia se reduce al de los objetos
que son directamente utiles, apropiables, valorables y productibles, como se encargan
de precisar Walras, Senior u otros reputados economistas neocldsicos. De esta manera el
conflicto entre economia y ecologia esta servido de antemano. Mientras la economia se
preocupa de acrecentar el valor monetario del subconjunto de objetos apropiables
valorables y productibles, sintetizado en el famoso Producto Interior Bruto (PIB) de los
paises, la ecologia razona sobre el conjunto de la biosfera y los recursos, con todos sus
componentes. Y es evidente que se puede acrecentar el agregado de valores monetarios



a costa de deteriorar el resto que no entra en linea de cuenta en el enfoque econdémico
ordinario, pero si en el enfoque ecolégico.

-Economia ambiental o verde vs economia ecolégica

Cuando una red analitica deja escapar un “medio ambiente” inestudiado, existen dos
formas de abordarlo. Una estirando la red analitica de ese enfoque para ver si puede
atrapar algunos de los elementos que componen ese medio ambiente. Y otra forma
consiste en recurrir a las redes analiticas de otras disciplinas que ya se ocupaban de
estudiar ese “medio ambiente”. Ambas cosas estin ocurriendo con el “medio ambiente”
fisico inestudiado por el enfoque econémico ordinario. Por una parte esta el enfoque
econémico ordinario desarrollando la llamada “economia ambiental” o “verde” que
reacciona estirando la vara de medir del dinero para atrapar componentes de ese “medio
ambiente” a fin de llevarlos al redil de los valores monetarios y poder aplicarles el
consabido andlisis coste-beneficio. Por otra existen los enfoques abiertos y
transdisciplinares de la llamada “economia ecolégica” o del por mi llamado “enfoque
ecointegrador”, que priorizan el principio de integracion del conocimiento de
disciplinas habituadas a hacer de ese “medio ambiente” su objeto de estudio ordinario.
Entre éstas disciplinas destacan esa economia de la fisica que es la termodinamica y esa
economia de la naturaleza que es la ecologia, asi como el conjunto de las llamadas
ciencias de la Tierra, que venian ocupandose desde siempre de estudiar lo que para la
economia ordinaria era un “medio ambiente” inestudiado. Por ejemplo, para la
hidrologia no hay medio ambiente que valga, ya que obtiene su coherencia estudiando el
llamado ciclo hidrolégico en su conjunto, incluida la fase atmosférica del mismo, con
independencia de que en alguna pate del ciclo se tarifique, se compre o se venda agua.

El conflicto entre las dos formas de abordar el problema se produce sobre todo por el
imperialismo ejercido por la primera, que pretende resolver todo sin apearse del
reduccionismo monetario que practica y que venia generando ese medio ambiente
inestudiado, pues trata en suma de extender, no de trascender, el razonamiento
unidimensionalmente monetario que estaba en el origen del problema. Por el contrario
la economia ecolégica esti llamada a aplicar enfoques transdisciplinares y
multidimensionales. Este conflicto se refleja también en la distinta manera de concebir
el mercado: mientras la economia ambiental considera el mercado como panacea, la
economia ecolégica lo considera como un simple instrumento a utilizar. Mientras que la
economia ambiental magnifica los resultados de la valoracion monetaria y las sefiales
presuntamente “objetivas” del mercado, l]a economia ecologica las relativiza,
recurriendo para ello a la llamada economia institucional, que advierte que no existe
ningiin mercado libre o descontextualizado, ya que siempre ha de tomar cuerpo sobre un
marco institucional que define los derechos de propiedad y condiciona los intercambios,
los costes y los precios con normas de calidad, de tratamiento de los materiales y
personas en proceso, de subvenciones e impuestos, etc. Por ejemplo, en su dia existieron
pujantes mercados de esclavos que hoy se han erradicado o pasado a la ilegalidad. En
este contexto la rama institucional de la economia ecologica considera, por ejemplo, que
seglin sea la ley de aguas se definirdn de una manera o de otra la existencia de posibles
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